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I1l. VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU UZEMNIHO
PLANU RUSIN NA UDRZITELNY ROzZVOJ UZEMI

F.

— mira a zfisob naplgni priorit pro zaji&ni udrzitelného rozvoje Uzemi, jez byly

SCRVAIENY V ZUR MSK .......oiiiieiiteeeeeeeeemmemseeeteeteete e eeeeteeteaveeteeaeetssssnsesnssseseesseaneeas
Vyhodnoceni vliit na udrzitelny rozvoj Gzemi — ShrNUti........ooooeeiiiiiiiiiiiciiiie,

F.l. Vyhodnoceni vliv Gzemniho planu na vyvazenost vztahu podminek ijpzoipé

Zivotni prostedi, pro hospodéaky rozvoj a pro soudrznost sp&dastvi obyvatel

Gzemi jak byla zji$iha v rozboru udrziteIného rozvoje..........oicceeeevvvviiiiiiie e,

F.1l. Shrnuti pinosu tzemniho planu k vytteni podminek proipdchazeni zjighym

rizikam ovliviiujicim poteby Zivota sotasné generace obyvateEeného

Uzemi a pedpokladanym ohroZzenim podminek zZivota generaadumidh......................

* Priloha A. Vyhodnoceni vlivu navrhu tzemniho planu Rusirivatni prostedi
(samostatny svazek)

. Vyhodnoceni vlivi navrhu tzemniho planu na zivotni presi...............cccceeevvvvvviininnnns
. Vyhodnoceni vlivt navrhu dzemniho planu na tzemi Natura 2000..ccceee......ccovveeeeens
. Vyhodnoceni vliit navrhu izemniho planu na stav a vyvoj Uzemi poglbeanych
sledovanych jevobsaZenych v Uzemmnalytickych podkladech..................ccceeeennnn.
. Predpokladané vlivy na vysledky analyzy silnych stigrslabych stranekfitezitosti
A NIOZED V UZEMI...ccciiiiiieeece e sttt e e e e e e e e e e e e e e e s sseens e eeeeeeeeeeaeeeeenes
D.l. Vliv na eliminaci nebo snizeni hroz&dseného Uzemi............ccccvvvviiiiiiiiiiiiieeeennns
D.II. Vliv na posileni slabych strané&Seného Uzemi.............cccceevvevviiiiiiieeeeeeeeeeiiiiies
D.lIl. Vliv na vyuZiti silnych stranek aiflezitostireSeného Uzemi...........cccccvvveeennnnn.
D.IV. Vliv na stav a vyvoj hodnateSeného Uzemi............cccoovvvvieeeiiiiieeeeeeeei e,
. Vyhodnoceni finosu navrhu tzemniho planu k naginpriorit zemniho planovani

........ 1.



UvoD

Za udrzitelny rozvoj uzemi (818 Stavebniho zakén83/2006 Sb., dale SZ) je povazovan
rozvoj, ktery uspokojuje pteby sodasné generace, aniz by ohroZoval podminky Zivoteergei
budoucich. Spiiva ve vyvdzeném vztahti pilita - podminek udrzitelného rozvoje:

- enviromentalni pifi- priznivé Zivotni prosedi
- ekonomicky pilf - hospod#sky rozvoj
- socidlni pilf - soudrznost spotenstvi obyvatel tzemi

Pro vyhodnoceni vlig navrhu Gzemniho planu na udrzitelny rozvoj Uzewly pouzity —
krom¢ navrhu tzemniho planu Rusir predevsim nasledujici podklady:
- Vyhodnoceni vlivu navrhu Uzemniho planu na Zivétpros#edi (Ing. Petr Tovarys, drzitel
oswdéeni odborné zsobilosti ke zpracovani dokumentaci o hodnocerindtavby cinnosti nebo
technologie na Zivotni prasdi).
- Zasady tzemniho rozvoje Moravskoslezského k(ajglané OOP KU MSK v prosinci 2010)
- Uzemr¥ analytické podkladypro spravni obvod Mstského tadu Krnov — aktualizacé.l —

Rozbor udrzitelného rozvoj@istopad 2010).

A. VYHODNOCENI VLIV U NAVRHU UZEMNIHO PLANU NA ZIVOTNi PROST REDI

Vyhodnoceni vlivu navrhu izemniho planu Rusin wathi prostedi (dale ,vyhodnoceni®) je
zpracovano v souladu s 810i z&k100/2201 Sbh. o posuzovani Wina zivotni prosedi v platném
zréni a v rozsahufjlohy zak.¢. 183/2006 Sbh. o Uzemnim planovani a staveliatn. PoZzadavek
na jeho zpracovani vznesl odbor Zivotniho pgeafit Krajského tadu Moravskoslezského kraje
v Ostra¥ a je obsazen ve schvaleném zadani uzemniho plasim.Elaborat ,Vyhodnoceni“ je
zpracovan jako samostatny svazek —filoha A. Zpracovatelem je Ing.Petr Tovarys — drzitel
oswdéeni odborné zsobilosti, Ostrava.

Ze zawrua ,vyhodnoceni“ vyplyva, Ze navrh Uzemniho planu Rusinje pro obec
ekologicky prijatelny a lze jej doporwit k realizaci, pokud budou splrény podminky
a kompenzani opatieni rozvedené podrob# v kap.7 ,Vyhodnoceni“ - a za splgni podminek
a predpokladi uvedenych v zagreéné kap. 11 ,Vyhodnoceni*:

NAVRHOVANA OBECNA OPATRENI PRO HREDCHAZENI, SNIZENi NEBO
KOMPENZACI VSECH ZJISENYCH NEBO RREDPOKLADANYCH ZAPORNYCH VLIVU

NA ZIVOTNI PROSTREDI tak jak jsou formulovana v kap.7 ,vyhodnoceijbu pehledem
obecr formulovanych postup a opateni pro dalsSi fipravu a naslednou realizaci z&nfbn
navrzenych v izemnim planu Rusin.

Opateni jsou rozdena na:

- ochranu zerdélského a lesnihoganiho fondu

- ochranu vod

- ochranu ped hlukovou a imisni zé&ti, ochranu viejného zdravi

- ochrana ekosystéimkrajiny a bioty

- urbanisticko-architektonicki&seni.



PODMINKY A PREDPOKLADY, KTERE BUDE TREBA SPLNIT, ABY NAVRH UP RUSIN
BYL PRIJATELNY.
Vzhledem k sotasnému a vyhledovému stavu jednotlivych sloZek taibho prostedi
a s gihlédnutim ke vSem souvisejicim skinestem se v z&vecné kapitole¢.11 ,Vyhodnoceni*
konstatuje, Ze navrh Gzemniho planu bude pro Ru§atelny za splini nasledujicich podminek
a predpoklad.
« organy ochrany ze#&délského fidniho fondu povoli pozadovanou &mu funikéniho vyuziti
pozemk v sowasnosti evidovanych jako ZPF,
v pripact vyclereni pidy ze ZPF zatelem realizace jednotlivych navrzenych zairje nutne,
aby vlastni vystavba probihala dle uzeémtanovaci dokumentace, aby respektovala tésfmi
ploch v zemi, limity vyuziti Gzemi, moznosti nagoj na dopravni i technickou infrastrukturu
apod., a tim fispéla k bezproblémovému &anéni navrhovanych za#ni do okolni krajiny,
vystavba a nasledny provoz jednotlivych objektizemi budou mit minimalni negativni
dopady na stavajici stav Zivotniho ptedi (tzn. bezpmé odvedeni dédvych a splaskovych
vod ze zastasnych Uzemi, eliminace ztiéteni zpisobeném Ukapy motorovych kapalin,
stabilizace Gzemiipd nasledky erozi, minimalizace dopath okolni USES a vyznamné
krajinné prvky, vyeSena problematika likvidace odpeapod.),
na plochach smisémbytnych pednostg rozvijet podminky pro bydleni, tj¢vzlepSeni
obc¢anské vybavenosti a sluzeb,
vzhledem k celkovému charaktemeseného Uzemi, igdnosiiovat aktivity, které maji
minimalni dopad na okolni obytnou zastavbu obae, izeferovat fedevsim drobné podnikani,
rozvojiemesel, pop skladovani,
budou dodrzeny imisni limity zd&teéni ovzdusSi dle flohy ¢. 1 N&izeni vliadyc. 597/2006 Sb.
z 12. prosince 2006, o sledovani a vyhodnocenitiv@alzdusi,
budou dodrZeny imisni limity hluku v Gzemi dlefiNni viadyc. 272/2011 Sb., kterym sedmi
Natrizeni viadye. 148/2006 Sb., o ochrapied nepiznivymi Einky hluku a vibraci,
v dasledku realizace zami v Uzemi nesmi bytipkratovany limity, které pozaduje Niaeni
vlady ¢. 61/2003 Sh., kterym se stanovuji ukazatéipystného znasténi povrchovych vod.

Zawr ,vyhodnoceni*:

Na zakladk spinéni vySe uvedenych podminek Ize pak navrh Uzemnihdgmu Rusin ozndit
jako ekologicky prijatelny a doporuéit ho k realizaci.

B. VYHODNOCENI VLIV U NAVRHU UZEMNIHO PLANU NA UZEMi NATURA 2000

Vyhodnoceni vlivu navrhu tzemniho planu Rusin neogsky vyznamnou lokalitu a pta
oblast nebylo v zadani uzemniho planu pozadovarbofzivotniho progedi Krajského tadu
Moravskoslezskeho kraje v Osteawyloucil moznost, Ze by navrh izemniho planu Rusin mahl m
vyznamny vliv na EVL a Pta oblast.



C. VYHODNOCENI VLIV U NAVRHU UZEMNIHO PLANU NA STAV A VYVOJ UZEMi
PODLE VYBRANYCH SLEDOVANYCH JEV U OBSAZENYCH V UZEMN E
ANALYTICKYCH PODKLADECH

Horninové prostiredi a geologie

Geologie a zejména geomorfologieize mit velky vliv na vyuziti Gzemi obce a tim reSeni
Uzemniho planu, ale Uzemni plan naopak i#mzasadnim Zgobem ovlivnit tyto firodni
podminky Uzemi.

V Rusirg nejsou registrovana Zadna sesuvna uzemi ani osistovin.

Vliv navrhu UP na horninové prostdi a geologii je mozno povazovat za neutralni.

Vodni rezim

Na tocich v izemi obce nejsou &g navrhovany.

Zaplavova uUzemi se v obci nevyskytuji. V celém Ulizeobce je umoZna vystavba
protipovodiovych a protieroznich opani, ktera pispeji k ochrarg zastavby v blizkosti vodnich
toka nebo k ochrahzastavby fed vodni erozi.

Do uzemniho planu je zapracovan pozadavek, Ze {o#&lje nutno ponechat nezastay pas
o0 min. Sfce 6 m od tehové hrany tak

Je respektovan vodni zdroj v Rusirochranna pasma vyhlasena k jeho octiran

K naruseni vodniho rezimu povrchovych i podzemnimth by tedy nerlo doijit.

Vliv navrhu tzemniho planu na vodni rezim je mdiounotit jako neutralni.

Hygiena Zivotniho prostedi

V Uzemnim planu jsou navrZzena dgali ke zlepSeni Zivotniho prestli —¢istoty vodnich tok,

a ovzdusi: preferenci ekologickych zdraejytapsni a navrhem odv&dim acisténi odpadnich vod

v Rusire.

Negativni vlivnebudemit ani zvySeni podilu zastawch ploch (urbanizované Uzemi — zastavitelné
plochy), protoZe jejich navrhované raesii neni vyznamné. Nelz&akavat ani vyrazné zvysSeni
intenzity automobilové dopravy. Intenzita provozisilnicich se realizaci ndvrhu tzemniho planu
podstatg neznéni, stejié jako jeho negativnigsobeni na okoli - emise a hluk, atd.

Ptipadné oltZzovani zdpachem by mohlo hrozit z navrhované biaplg stanice.

Pro tento zarr bylo vedeno ,zji§ovacitizeni“. V zawru zjid'ovacihofizeni konstatuje KU MSK
odbor ZPaz, Ze ,tento za&mnebude dale posuzovan dle z&k100/2001 Sb. o posuzovani dlina

ZP a o zming nekterych souvisejicich zakéarve zréni pozd;jsich gredpisi“. Zarovei jsou v zavru
zjistovacihotizeni stanoveny podminky pro oznamovatele, ktetg odminky a poZadavky
zapracuje do dokumentaci pro nasledna sprdxeii, zajisti jejich projednani. Spravitad, ktery

je prislusny pro vydani rozhodnuti nebo dpai je povinen zahrnout do svého rozhodnuti nebo
opateni dle zvlastnich pravnichiqupisi pozadavky k ochranzZivotniho prodedi stanovené

Vv zawru zjidovacihotizeni, gipadré uvést divody, pro které tak néinil nebo &inil jen z¢asti.

Z hlediska hygieny ZzZivotniho prestli je mozno vliv navrhu Uzemniho planu povazovat
za neutralni.



Ochrana prirody a krajiny

V navrhu UP jsou respektovany vyznamné krajinnéyrize zakona", ,vybrané“ VKP i ostatni
krajinna zel&.

Stanovenymi podminkami pro vyuZiti ploch s rozdimgpisobem vyuZiti je chram krajinny raz
— ,krajiny polni“ — a vzrostla krajinna zeie

Je navrzen a upsrén pribsh USESieSenym Gzemim, je navrhovano réegi krajinné zeleh=
rozSieni ploch ,trvale zelenych® — zatraum nebo zalesmi. V ,podminkach pro vyuziti ploch” ...
je ponechana moznost pro digglani krajinné zelehv plochach zegudélskych — orné pdg.

Z hlediska ochrany /irody a krajiny je mozZzno povazovat vliv navrhu Gz planu Rusin
za pozitivni.

Zemédélsky padni fond a pozemky ukené k plnéni funkce lesa

Dojde k zabakm zengdélské pidy, wetrg kvalitnich zenddélskych pid 1. a Il. ¥idy ochrany.
Vzhledem k tomu, Ze kvalitni zemiga |. a Il. £. ochrany obklopuje zast&avé GUzemi obce
a nekvalitni gdy se vyskytuji pouze sporadickyebylo mozné se zabdm zem. pidy I. a Il. tF¥.
ochrany vyhnout. Z&bory vSak byly sniZzeny na nezbytné minimum. Kkaeho zaboru 4,3 ha
zem. pozemk je 0,6 ha uweno pro rybniky. Neni navrzen zabor lesnich poZendabirané
zentdélské pozemky nejsou odvosime.

Vliv ndvrhu tzemniho planu Rusin napi fond je mira negativni.

Dopravni a technicka infrastruktura

Doprava

Na silnini siti jsou navrzeny Upravy snovych oblouki, coZ zlepSi bezgaost provozu. Navrzena
mistni komunikace v Majovicich a &elova komunikace v Hrozové zlepSi propojeni s Wtk
sidly v Polsku. NavrZzena mistni komunikace v Rasimozni obsluhu zastavitelné plochy.

Vliv navrhu izemniho planu na dopravni infrastruktu GUzemi je pozitivni.

Vodni hospodgstvi

Uzemni plan navrhuje odvé&ai a cisténi splaskovych vod v Rusin Zasobovani z wejného
vodovodu je roz$éno do vSechitsidel obce.

Vliv ndvrhu Uzemniho planu na zasobeni pitnou vpdolya@ni a likvidaci odpadnich vod je
pozitivni.

Energetika a spoje

V navrhu UP je zajigho zasobeni zast&avého Uzemi i zastavitelnych ploch el@kou.
Navrhovana bioplynova stanice v Rusbude zasobovat teplettyii bytové domy ve své blizkosti.
Zatizeni spa} se nemini.

Vliv ndvrhu tzemniho planu na moznosti zasoberd ehergiemi je mikhpozitivni.

Nakladani s odpady

Uzemni plan zachovava stavajiid@Seni nakladani s odpady, kdy je veSkery odpad Zedva
a likvidovan mimo uzemi obce.

Vliv navrhu izemniho planu na likvidaci odgaddzemi je neutralni.



Sociodemografické podminky
Na zaklad demografického rozboru a zjrvyplyvajiciho gedpokladaného vyvoje ptu obyvatel

jsou navrzeny fimeiené plochy tzemniho rozvoje pro bydleni &astské vybaveni, je posouzena
a navrzena koncepce zasobovani obce technickoasinikturou pro fiStich cca 15 — 20 let.
Dostatek moznosti obsazenych v navrhu UP pro Uzexwij — s pmeérenym ,previsem* nabidky
ploch v rozsahu cca 50 — 100%eiavané patby — gispeje ke stabilizaci osidleni.

Z tohoto hlediska je vliv ndvrhu tzemniho planumod#odnotit jako pozitivni.

Bydleni

Pf)i/méfeny rozsah ploch pro rozvoj obytného Uzemi, stévai navrzena dopravni a technicka
infrastruktura zajiuji pottebny standart plocham obytného Gzemi.

Zastavitelné plochy pro bydleni jsou navrzeny tdle umo#uji respektovat dochovanou
urbanistickou strukturu a typicky #@gob zastasni. Potebné plochy pro rozvoj bydleni byly
nalezeny pedevSim v prolukach zastmého Uzemi, plochach SB-smiSené obytné. Zastaiteln
plocha SB-smiSen& obytnd mimo zaste/izemi je navrZzena jen v Rusinrozsahu 1,3 ha.

Je navrzeno rozteni feSeného Uzemi do ploch s rozdilnymisgbem vyuziti, které zabezfe

Ze nebude dochazet k jejich vzdjemnému fizeprému ovliviovani — pedevSim ve vztahu
k plochAm smiSenym obytnym. Podminky pro vyuZitichl umoZni zachovani stavajiciceyazr
obytnych funkci a &3i volnost v umigovani funkci novych.

Rozvoj olganského vybaveni je umadn v plochach smiSenych obytnych — stavajicich
i navrzenych.

Vliv ndvrhu tzemniho planu na kvalitu bydleni vigdenoZno hodnotit jako pozitivni.

Rekreace

Jsou navrhovany nové cyklotrasy jako hlavni moZnust rekreaci a CR weSeném Uzemi.
Navrhované Useky cyklotras umozni propojeni s dalkacyklotrasow. 34 v Polsku.

Vliv navrhu Uzemniho planu na rozvoj rekreace a YCRzemi je moZno povazovat za mirn
pozitivni.

Hospodaské podminky
Stavaijici plochy vyroby jsou zachovany, je navrzeastavitelna plocha pro jeji rogSmi v Rusig.

Jsou stanoveny takové podminky pro vyuziti plocHSsemych obytnych, které umozni rozvoj
drobné vyroby podnikani a sluzeb také uploch SB.

NavrzenéreSeni UP vytva Uzemni pedpoklad pro mozné zvysenicpopracovnich fileZitosti

v mist — tedy ma pozitivni vliv na rozvoj ekonomickébtepcialu uzemivetSi cast obyvatel obce
bude gesto nadale za praci vyjizd

D. PREDPOKLADANE VLIVY NA VYSLEDKY ANALYZY SILNYCH STRAN  EK,
SLABYCH STRANEK, PRILEZITOSTi A HROZEB V UZEMi

Vychozim podkladem je SWOT analyza provedena v @RP Krnov — aktualizace 11/2010.



D.I. VLIV NA ELIMINACI NEBO SNiZENi HROZEB RESENEHO UZEMi
Hrozby a rizika v FeSeném tzemi jsou v UAP pojmenovany takto:

(1) — tzemi obce (spolu s celym ORP Krnov) leArsiu vyznamnych komunikaich tepen,
rozvojovych oblasti a rozvojovych os

(2) — pokles p&tu obyvatel, vysoka nezasstnanost, nizka Urosienezd

(3) — starnuti populace

(4) — nizka atraktivita pro rozvoj bydleni, postagmenena sidel na rekréai osady s negativnimi
dopady na strukturu ¢anské vybavenosti

(5) — nebezp# degradace Uzemi, pokud nebude zajgtdostupnost sluzeb a dopravni obsluznost
— zejména v oblasti Osoblazska

(6) — nizka ekologicka stabilita zemi

(7) — chylgjici technicka infrastruktura &iprava pozemk pro bydleni, nedostatek vlastnich
finanénich prostedki obce na vybudovani pgebné infrastruktury

(8) — n¢eSené problematik§isteni odpadnich vod zvlaSy povodi tzv. lososovitych vod

Realizaci navrhu tzemniho planu mohou byt snizemenované hrozby a rizika takto:

(1) — nelze prosedky uzemniho planu ovlivnit

(2) — Ize prostedky Uzemniho planu ovlivnit malo — je to problekaapedevsim regionalni
politiky. Navrhovana variabilita vyuziti Gzemi d® — kdy vtSina ZU i zastavitelnych ploch
jsou plochy smiSené obytné — vS8ak umozni realzansich podnikatelskych zémih drobné
vyroby, vyrobnich sluzeb, ¢dnské vybavenosti arealového typu, které se moliaemi
vyskytnout — bez nutnosti @amy Uzemniho planu

(3) — problém cel&€R. Prostedky UP Ize jerékko pimo ovlivnit

(4) — velikost obce jako celku je jiz dlouho takaké se zde ,udrZela“ jen: prodejna se smiSenym
Komerni okranska vybavenost SirSiho rozsahu je vSak dostuptiakfch Glubczycich,
zékladni vybaveni v Osoblaze.
Vysoky podil individualni rekreace v Mgatvicich a Hrozové zde nerfeba chapat jako
negativni jev. Diky ,chalup&ni“ tato sidla nezanikla jaka¢ba blizké Pelfimovy

(5) — navrhovana obnova mistni komunikace véjdaicich ve srru do Polska zlepSi dostupnost
komerniho olanského vybaveni a sluzeb v blizkych Glubczycigpra®ni obsluznost Gzemi
zistava, je zajifovana autobusovou hromadnou dopravou a umezdostupnost Z&eni
Skolskych, zdravotnickych a socialné@é& Osoblaze

(6) — nizka ekologickéa stabilitigSeného Uzemi je dana vysokym podilem kvalitrideksike —
prevazig orné — mdy. Celkem 88% rozloh¥eSeného Uzemi tienadelska pida (z toho
83% orna, lesni pozemky zabiraji jen 5,5% rozl@seného Uzemi — asi 80 ha.
V tzemnim planu je Bgsreno vymezeni USES, jsou navrZeny efigixasti — dnes je to orna
puda. Celkem cca 11 ha ornéqy a cca 1 ha travnich porasbude takto pevedeno do ploch
ostatnich a z@aneno na lesni spol@nstva na nelesnich pozemcich. DalSich cca 3 h& orn
pudy je navrzenofevest do TTP nebo ostatnich ploch — jako ,trvalerz& plochy*. Podil
lesnich spoléenstev a krajinné zeléiy se tak zvysil o cca 15 ha. Podminky pro vyplgth
zenedelskych - NZ jsou stanoveny tak, Ze v nich Ize zela.palegovat, zatraxiovat;



(7) — je navrZzeno napojeni vSe¢hdidel obce na skupinovy vodovod Osoblazsko (ZdempesSna).
Spladkova kanalizace@OV je navrhovana v sidle Rusin, kde je — a budgiatanzivji
vyuzivano zastamé uzemi
Nedostatek finafnich prostedk: bude obec pravghodobr 7eSit dotacemi

(8) — nejvic trvale bydlicich obyvatel vykazujeiRughoz odpadni vody zatim odtékaji do toku
Hrozova. A v Rusinje navrzena splaskova kanalizace€@Vv

D.Il. VLIV NA POSILENi SLABYCH STRANEK RESENEHO UZEMi

V UAP je veden viet slabych stranekie3eného tzemizde jmenujeme ty, které nebyly uvedeny
v predeslém odstavci D.I. @gulevsim ty, které Ize navrhem UP ovlivnit:

(1) — nedostatek vodnich ploch v krajin

(2) — zanik rybnik v Matjovicich

(3) — vyskyt velkych, ekologicky nestabilnich plogidnich bloki

(4) — absence rozptylené krajinné zeélggrazre snizujici hodnoty krajinného razu

(5) — minimalni zastoupeni lesnich pofost

(6) — chylgjici komunikace pro mistnitpshranini vazby

(7) — nedostatma dostupnost sidel obce na& sitnic I. a Il. ., nedostaia dopravni dostupnost
Krnova a jadrovéasti kraje z obce Rusin

(8) — nevyhovuijici stavelrtech. stav silnic Ill.it

(9) — stavajici sicyklotras vyuziva v fgvazné nie stavajici komunikace

(10) — nevyhovuijici odkanalizovani obci v povoddrich toki Hrozova ...

(11) — cely Osoblazsky vyfek ... a dalSi obce ... nejsou napojeny na plyn

(12) — nizka stabilita osidleni

(13) — absence vystavby lypo r. 2001

(14) — problémy bydleni v panelovych domech (byttvdomech)

(15) — chylsjici dostupnost Skolstvi, zdravotnictvi, sluzeb

(16) — vysSi podil starSich hiyt

(17) — nedostatmé vyuzivani viejnych budov a hospottkych objeki

(18) — nizka atraktivita Osoblazského ¥¥ku pro podnikéni

Realizaci navrhu Uzemniho planu Rusin mohou byt ppesy jmenované slabé strankieSeneho

Uzemi nasledovn

(1) — jsou navrzeny konkrétni obnovy nebo stavbgiky v nivw Hrozoveé, v Mafovicich
Stanovené podminky pro vyuZiti neurbanizovanéhmilstavbu a obnovu rybrikimoziuji

(2) — viz pedchozi bod

(3) —v UP je navrzeno vymezeni ploch NS — neurbaaigch smiSenych. Podminky pro vyuZziti
jsou stanoveny tak, aby to mohly byegevsSim plochy ,trvalé zeleh = trvalé travni
porosty, lesni spolenstva na nelesnich pozemcich. Plochy NSrdjplsystém USES —
plochy NP — pirodni, které zahrnuji furki a c¢aste’né funkeni ¢asti USES a navrhované
Useky — které budeeba zalozit. Plochy NS, NP a NL — lesni, stavajicavrzené v UP,
vytvaeji minimalni rozsah ,trvale zelenych ploch v krgfi. RozSiovat plochy krajinné
zele a lesi — NS, NL — Ize v plochach z&éiskych — NZ, p splneni podminek pro vyuziti
ploch jmenovanych ve vyrokosdsti UP



(4) — viz pedchozi bod
(5) — viz pedchozi bod (3)
(6) — tyto komunikace jsou v UP navrzeny — misinidnikace v Majovicich, &elova komunikace
v Hrozové
(7) — LepSi dopravni dostupnost do Krnova jiz dnegstuje MK, kterd vede z Rusinaes
Glubczyce. V UP navrhovana rekonstrukce silnicd®814 v Gseku Piskov — Pellfimovy —
Hrozova umozni kratSi (a rychlejsi) napojeni RugiaalVesto Albrechtice, zde po Zeleznici
do Krnova — Ostravy
(8) — viz pedchozi bod
(9) —reSenym tzemim prochéazeji jen silnice . MK a UK. Za#Z na silnicich je (a bude) nizka -
cca 500 vozidel/24 hod. Neni nutné budovat samastatklostezky
(10) — v nej¥tsim sidle Rusin je navrzena splaskova kanalizad®Va s odvodemigcistenych vod
do Hrozové
(11) — vzhledem kfidkému osidleni v celém OsoblazskémezRi by zasobovani plynem
z celostatni sétbylo neekonomické. Ani“Uzemni energeticka koncéyoeavskoslezského
kraje" s tim nepdita
(12) — jen prostedky Uzemniho planovani ob#Zfesitelné. Je to zjgobeno pedevSim polohou
obce mimo rozvojové osy a rozvojoveé oblasti, maistorické giciny (povalény odsun
Nemai), jde o Uzemi, které tradhie ,Zivilo* zemedeélstvi
(13) — viz pedchozi bod
(14) — panelové domy, nebo bytové domy — jsotispaikem z dob, kdy v Osoblazsku byly hlavnim
zanestnavatelem ,Statni statky“. Jsou postaveny i vymoalsidlech, vymykaji seéiftku
techto obci, s ubytkem obyvatel se (i v Rgshbyty uvokuji. Snad pilezitost pro DPS,
malometrazni byty proiadhodce ...
(15) — je zajigovano ve #tSich okolnich sidlech — Osoblaha — nebo v Ken@&luzby je mozno
vyuZzivat i v blizkych Glubczycich
(16) — ¥Zko ovlivnitelna slaba strank@Seného tzemi
(17) — zaazenim v&ejnych a hospodékych budov (pozemlpro stavby) do plochy smiSené obytné
— SB, Ize je vyuzivat variab#in
(18) — souvisi s polohou obce v systému osidigi dopravni dostupnostifidkym osidlenim.
Tezko se da prosedky uzemniho planu ovlivnit

D.IIl. VLIV NA VYUZITi SILNYCH STRANEK AP RILEZITOSTI RESENEHO UZEMi
V UAP jsou jmenovany tyto silné strankyieSeného tzemi:

(1) — husta a ddb zn&ena s cykloturistickych tras

(2) — relativié nizka produkce emisi latek zfi& ujicich ovzdusi ve srovnani s MS krajer@R
(3) — dobra imisni situace viichu celého roku v celéieSeném uzemi

(4) — realizace novych prikJSES

(5) — existence zdrojvody schopnych pokryt naroky uzemi

(6) — kvalitni zemidélska mda

(7) — dobré podminky pro zeklstvi, lesni vyrobu, ovocrigtvi

(8) — relativieé rozvinuta s silnic a MK nabizejici fijatelny standard plosné obsluhy

(9) — rozvinuta viejna autobusova doprava



(10) — vhodné podminky pro rozvoj cyklistické dopra rekreani funkci

(11) — skupinovy vodovod OsoblaZzsko napojeny ndR# v TremeSné umaillje napojeni dalSich
sidel

Jako prilezitosti feSeného Gzemi jsou v UAP jmenovany:

(12) — vyuziti energetického potencialu odpad.. energeticky bohatych rostlin ... v bioplysiok
stanicich

(13) — zvy3eni biodiverzity krajiny v ramci realeganavrzenych prekUSES

(14) — zvySeni vyrery ploch ugenych k plgni funkce lesa a zvySeni podilu trvale zategjich
ploch, zejména u obci s vysokym podilem zefidygako je Rusin a dalSi

(15) — zlepSeni podminek pro rozvoj venkova a G&pSeni dopravni obsluznosti Gzemi a snizeni
nehodovosti dopravy

(16) — dostavba a zkvaliini vedeni cykloturistickych tras pro rozvoj turtst&ho ruchu, sidtazem
na dalkové trasy

(17) — orientace na vyuZiti energetického potendémasy fi kombinované vyrobel. energie
a tepla

(18) — posileni iméiené nabidky ploch pro bydleni

(19) — rozvoj venkovskeé turistiky a agroturistiky

(20) — dostatek disponibilnich ploch pro bydlemialapaeni, vystavbu objektdruného bydleni

Vyuziti silnych stranek je v navrhu UP podporovatekto:

(1) — zn@ené cykloturistické trasy jsou respektovany, rersi (Magjovice, Hrozova) ve séru
do Polska

(2) — emisni situace se prajpgbdobr nezhorsi: navrZzena bioplynova stanice bude zasdabov
teplem blizké bytové domy; tim se omezi lokaleinidp ve ctyrech bytovych domech v
Rusir

(3) — prostedky UP obce nelze imisni situaci ovlivnit

(4) — realizované — zalozené — prvky USES jsouRl@apracovany, nové navrzeny

(5) — vodni zdroj v Ruséri jeho OP jsou v UP respektovany. Po vybudovamrimavaného
napojeni na skupinovy vodovod Osoblazsko bude zdkojnzervovan a ponechan jako
zalozni

(6) — zabory kvalitni zemagy pro zastavitelné plochy jsou v navrhu UP omenenginimum

(7) — dobré podminky pro zedalstvi jsou v navrhu UP zachovany

(8) — stavajici gisilnic je zachovana event. navrzena k rekonstrukistni a delové komunikace
doplreny (Rusin, Hrozova)

(9) — veejna autobusova doprava je vedena po silnicicligbikzovana, respektovana

(10) — stavajici cyklotrasy jsou respektovany, dapy (Matjovice, Hrozova) s moznosti hapojeni

na dalkovou cyklotrasu v Polsku
(11) — je navrZzeno roz&ni skupinového vodovodu Osoblazsko do vEésidel Rusina.

PrilezitostifeSeného Gzemi jsou v navrhu UP vyuzity jako:

(12) — navrh bioplynové stanice v Rusimyuzivajici odpad z rostlinné vyroby

(13) — UP navrhuje vymezeni clgjibich prvki USES; jejich konkrétni realizace bude &asti
nasledné dokumentace, propekt



(14) — zvySeni podilu trvale zatrawych ploch a lesnich spatenstev — viz kap. D.II. vliv
na posileni slabych stranek, bod (3). Plochy kmilfunkce lesa — NL — plochy lesni nejsou
primo navrhovany, konkrétni zam nebyly znamy. MoZnost zalesani zeridelskych pid
je ponechana v podminkéach pro vyuziti plochy Niyvekovécasti UP

(15) — zlep3eni dopravni dostupnosti nappennavrh MK a UK v Majovicich a Hrozové, které
zlepSi lokalni dostupnostipranicnich tzemi v Polsku. 8rvé Upravy na silnicich v
Matejovicich a navrhovana rekonstrukce silnice HrozevRisk@gov — Mesto Albrechtice
muZze vést ke sniZzeni nehodovosti

(16) — jsou navrzeny odbky ze zné&enych cyklistickych tras — v Mgavicich a Hrozoveé — které
umozni napojeni na dalkovou cyklotrasg4 v Polsku

(17) — viz pedchozi bod (12)

(18) — rezervy pro bydleniigtavaji predevsim v prolukach zastaého Uzemi ¢etre zastavitelné
plochy Z4 v Hrozoveé), navrZzena je zastavitelnahmacl v Rusih

(19) — rozvoj venkovskeé turistiky a agroturistigyumozen uvnit* ploch SB — smiSenych obytnych
v ramci podminek pro vyuzitichto ploch umo#ujicich alternativni vyuziti

(20) — vyhoda dostatku disponibilnich ploch prolbydl chalup@eni, druhého bydleni je v navrhu
UP vyuzita — viz podminky pro vyuziti ploch SB

D.IV. VLIV NA STAV A VYVOJ HODNOT RESENEHO UZEMi

Vliv navrhu UP na stav a vyvapiirodnich a krajina‘skych, architektonickych a urbanistickych
hodnotFeSeného Uzemi Ize hodnotit takto:

- Zabory kvalitrgjSich zemnddélskych pozemk jsou omezeny na minimum: pro rozvoj obytného
Uzemi je padeba ploch odvozena z odhadu sociodemografickéhmje&ywozvoj vyroby je
omezen na znamé zé&m. Prednost® je navrhovano umi&bi pozemk pro stavby do proluk
zasta¥ného uzemi.

Zmény druhi pozemk pro krajinnou zeke — plochy NS a pro pastvirsgky chov — plochy NZP
jsou navrhovany na zemagéch horsi kvality — Il az V.

- Lesni pozemky se nezabiraji. Stavba kan&hiteo skirace se dotkne jen jednotlivych strém
v okraji lesniho pozemku.

- Je navrzen fibéh USES we$eném Gzemi, doginy chykjici - nefunkni ¢asti

- "Vybrané vyznamné krajinné prvky" a ,historické jmaé struktury“ jako nejvyznandjsi
piirodni a krajinéské hodnoty jsou #azeny do ploch NP —podnich nebo NS — smiSenych
nezastatného Gzemi. Podminky pro vyuzitichto ploch jsou v UP stanoveny tak, aby byla
zajiS€na ochrana jmenovanych pivi struktur.

- Ochrana vyhlidky od kaple v Rusije stanovena ve vyrokowésti UP.

- Ochrana vodniho zdroje je zafisa vyhlaSenymi ochrannymi pasmy, ktera jsou v UP
respektovana. Poloha navrhovaného obj€ikdy v okraji OP bude usréna v Gzemnintizeni.

- Vodni toky, rybniky, lesy — jsou v UP vyztemy a respektovany jako VKP chiueé
,ze zakona". Jsoudsinou sodasti prviki USES — ploch firodnich NP nebo ploch NS. Jsou
navrzeny gkteré nové, obnoveny zaniklé (Mgivice).

- Stavajici krajinna zete a lesni spolk&enstva na nelesnich pozemcich jsou podle mozZnosti
zahrnuty do prvik USES — plochy firodni nebo jsou s@asti ploch NS — smiSenych
nezasta¥ného Gzemi. Ve vyrokov@sti je formulovan zisob jejich ochrany, jsou v navrhu UP
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respektovany.

- Nemovité kulturni pamétky a soubory jsou v navrtRi takresleny a popsany. Jejich ochrana je
dana ze zékona mzenim do Gsedniho seznamu nemovitych kulturnich pamatek, vmawP
jsou respektovany.

- Pamatky mistniho vyznamu jsou v UP zakresleny, pokinjejich ochrany jsou stanoveny
ve vyrokovécasti — musi byt zachovana jejich jedinest a celkovy raz prastdi.

Zawrem lze konstatovat: realizace navrhu UP bude mdv@zi@ pozitivni vliv na stav a vyvoj
hodnot vi'eSeném Uzemi. Mi#émegativni dopad lzecekavat jen v zaboru kvalitni zenidy pro
Uzemni rozvoj - je vSak minimalni - 1,7 ha or@éypl.t*. ochrany pro zastavitelné plochy SB
aV, 09ha zahrad a TTP W.tochrany pro zastavitelnou plochu SB, 0,11 ha opidy
l.t7.ochrany pro seroveé upravy silnice.

E. VYHODNOCENI P RINOSU NAVRHU UZEMNIHO PLANU K NAPLN ENIi PRIORIT
UZEMNIHO PLANOVANI - mira a zpsob naplani priorit pro zaji$ni udrzitelného
rozvoje Uzemi, jez byly schvéleny v ZUR MSK.

Cilem uzemniho planovani(dle § 18 Stavebniho zékona) je vy®ta p‘edpoklady pro
vystavbu a pro udrzitelny rozvoj Uzemi gp@jici ve vyvazeném vztahu podminek pidzpive
Zivotni prostedi, pro hospodéky rozvoj a pro soudrznost spédgastvi obyvatel Gzemi a ktery
uspokojuje pdeby sodasné generace, aniz by ohroZzoval podminky Zivoteergei budoucich.
Uzemni plan Rusintesi komplexd celé UGzemi obce, stanovuje jeho urbanistickouksiru
a podminky pro vyuZziti zastaneho, zastavitelného i nezastagho Uzemi, tak aby byly chi&ry
piirodni, kulturni a civilizani hodnoty a pitom nebyl omezen spalensky a hospodsky rozvoj
obce.

VYHODNOCENI P RINOSU NAVRHU UZEMNIHO PLANU K NAPLN ENi PRIORIT
UZEMNIHO PLANOVANI KRAJE.

Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského krajeostgi priority Gzemniho planovani pro
dosazeni vyvazeného vztahu Uzemnich podminek pspokdsky rozvoj, socialni soudrznost
obyvatel a piznivé Zivotni prosedi kraje. Priority uvedené wlancich 2. az 16a. ZUR jsou
zakladnim vychodiskem pro zpracovani Uzénmhénovaci dokumentace a Uzemplanovacich
podkladi na urovni kraje i obci a pro rozhodovani oémdich v Gzemi.

Priority uvedené v ZUR jsatasto formulovany preéeSeni problematiky kraje jako celku nebo
jako priority republikového vyznamu.

2. Dokorteni dopravniho napojeni kraje na femknou silnini a Zelezrini st mezinarodniho

a republikového vyznamu.

Netyka se GzenieSeného UP Rusin.

3. Zkvalitreni a rozvoj dopravniho propojeni zapadasti kraje (ORP Krnov, ORP Bruntal, ORP

Rymaov, ORP Vitkov) s krajskym #stem a s filehlym GzemimCR (Olomoucky kraj)

a Polska.
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10.

Je mozZno vztahnout na navrhované lokéliihqanicni propojeni obce s Uzemim Polska —
navrzenou pestavbu MK v Majovicich a UK v Rusih
Vytvoieni podminek pro stabilizované zasobovani Uzemirgemi Wetné rozvoje
mezistatniho propojeni s energetickymi systémyzgami Slovenska a Polska.
Netyka se&eSeného Uzemi.
Vytvoireni podminek pro rozvoj polycentrické sidelni stinak podporou:
— kooperénich vazeb velkych #st a spravnich center v pasech koncentrovanéhdeosid

ve vychodniésti kraje:

— v prostoru mezi Opavou, Ostravou, Bohuminem, Kemyj Ceskym RSinem

a Haviovem

— adalsi.
Netyka s&eSeneho uzemi.
Regulace extenzivniho rozvoje sideletr® vzniku novych suburbannich zén, efektivni
vyuZivani zastatného Uzemi, preference rekonstrukce nevyuZivanyobhpa area pred
vystavbou ve volné krajin
Koncepce rozvoje uzemi obce vychazi ze sociodefiobgcd a hospod&kych podminek
v Uzemi. Koncepce rozvoje Uzemi obce zahrnigelepSim intenzivni — efektivni vyuziti
zasta¥ného uzemi.
Zastavitelné plochy smiSené obytné jsou navrZzemyzsahu dekavané pageby + previs
nabidky v rozsahu 50 az 100%. VzZdy v navaznostzasta¢né uUzemi. Resah nabidky
je piimereny s ohledem na vyuZziti ploch SB pro dalSi furkod/, drobna vyroba a podnikant;
Zastavitelna plocha pro vyrobu také navazuje naazesé Uzemi. Vzhledem k poloze obce
v sidelni struktée a rozsahu stavajicich ploch vyroby je rozsahamaych ploch mereny.
Ochrana a zkvatibvani obytné funkce sidel a jejich rekfeéino zazemi; rozvoj obytné funkce
feSit sodasré s odpovidajici v@jnou infrastrukturou. Podporovat rozvoj systeodvadni
a c¢isténi odpadnich vod.
Podminky pro vyuZiti ploch smiSenych obytnych Eanoveny tak, Ze umadi umiseni
verejnych prostranstvi, alanského vybaveniggkych Hiss. V Rusid je navrZzena splaskovéa
kanalizace a’OV.
Rozvoj rekreace a cestovniho ruchu na Gzemi ISlelasBeskyd, Moravskych Beskyd,
Oderskych vrch, Nizkého a Hrubého Jeseniku a Zlatohorskeé vrclypwiytvareni podminek
pro vyuzivani pirodnich a kulturé historickych hodnot daného Uzemi jako atraktivit
cestovniho ruchuiprespektovani jejich nezbytné ochrany.
Navrh uzemniho planu respektuje ochrartirquinich a kultur@ historickych hodnot daného
Gzemi — viz fedchozi kap. D.IV.
Zarove: vytvai podminky pro rozvoj rekreace a CR — navrhem oebayklotras, které
umozni napojenieSeného Uzemi na dalkovou cyklotrasu v Polsku.
Zamezeni roz&vani stavajicich a vzniku novych lokalitcenych pro stavby k rodinné
rekreaci v nejvice exponovanych prostorech za podknipodrobgyji specifikovanych
v kapitolach B, C a E.
Netyka se&eSeneho Uzemi.
Vytvaeni izemnich podminek pro rozvoj integrované hraréatbpravy.
Netyka se&eSeneho uzemi.
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11. Vytvaeni Uzemnich podminek pro rozvoj udrzitelnych drutiopravy (gSi dopravy

a cyklodopravy v navaznosti na:

— ostatni dopravni systémy kraje;

— systém gsich a cyklistickych trastgehlého izemCR, Slovenska a Polska;

véetre preference jejich vymezovani formou samostatnytdzek s vyuZzitim vybranych
mistnich a delovych komunikaci s omezenym podilem motorové alopr

Ze si¢ znaenych cyklotras jsou navrzeny odky do Polska — v Médjovicich a Hrozové. Qb
odba’ky umozni napojeni na dalkovou cyklotr@s24 v Polsku — nedaleko statnich hranic.
Vzhledem k nizké dopravni &atsilnicni sit neni nutno budovat samostatné cyklostezky.

12. Polyfunkni vyuziti rekultivovanych a revitalizovanych ploche vazks na vlastnosti
a pozadavky okolniho Gzemi.

V reSeném Uzemi je mensSi rekultivovana skladka mezbMou a Rusinem.
Je zahrnuta do ploch NS — smiSenych nezastéo Uzemi — jako krajinna zele

13. Stabilizace a postupné zlepSovani stavu slodebtniho prostedi gedevsSim v centralni
a vychodni casti kraje. Vytvéeni podminek pro postupné snizovani ézat obytného
a rekreaniho uzemi hlukem a emisemi z dopravy a vyrobniovqmi.

Jsou navrzena op@&ni, ktera zlepfistotu vod — splaskova kanalizac€@V v Rusis.
Zastavitelna plocha pro vyrobu — bioplynova staniegiz byla posuzovana jako zém
ve zji§ovacimrizeni. Se zavecnym konstatovanim, se v ramci dalSiho rozhodovégtioneci
musi byt do projektu zapracované podminky stanover@govacimsizeni.

Dopravni za#Z na stavajicich silnicich je minimalni, Zatobytného Uzemi hlukem a emisemi
z dopravy nehrozi.

14. Ochrana vyjiménych girodnich hodnot Uzemi (zejména CHKO Beskydy, CHKGQbd®
a CHKO Jeseniky) detre ochrany pohledového obrazu vyznamnych krajinnyohizbnti
a vyznamnych krajinnych, resp. kultérristorickych dominant. # vymezovani novych
rozvojovych aktivit zajistit udrzeni prostupnostiakny a zachovani rezimu povrchovych
a podzemnich vod (zejména v CHKO Piiadna pitocich Odry).

Prostupnost krajiny je v navrhu UP zachovéana.

ZvIase chrarena Uzemi firody se vireSeném Uzemi nevyskytuji. Nejhodé#jsirasti piirody
a krajiny v 7/eSeném Uzemi - "vybrané vyznamné krajinné prvkyhistorické krajinné
struktury" jsou vyzn&ny a respektovany.

Rezim povrchovych a podzemnich vod neni navrhematiZovan.

DominantareSeneho uzemi lokalniho vyznamu — kaple v Rjesiespektovana.

15. Preventivni ochrana uzemfed potencialnimi riziky a frodnimi katastrofami, s cilem
minimalizovat rozsah fjppadnych Skod na civilizaich, kulturnich a firodnich hodnotach
Gzemi kraje.

Takova rizika se ¥eSeném Uzemi nevyskytuji.

16. Respektovani zajimobrany statu a civilni ochrany obyvatelstva a tkaje
Zajmy obrany statu se xeSeném Uzemi nevyskytuji. Uzemni pozadavkye$eni civilni
ochrany nebyly vzneseny.

16a. Ochrana a vyuzivani zdi@erného uhli v souladu s principy udrzitelného rgavo
V reSeném Uzemi se nevyskytuje.
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F. VYHODNOCENI VLIV U NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMi — SHRNUTI

F.l. VYHODNOCENI VLIV U NAVRHU UZEMNIHO PLANU NA VYVAZENOST
VZTAHU PODMINEK PRO RRIZNIVE ZIVOTNI PROSTREDI, PRO HOSPODRSKY
ROZVOJ A PRO SOUDRZNOST SPOLENSTVI OBYVATEL UZEMI — jak byla zjistna
v rozboru udrzitelného rozvoje

VYVAZENOST VZTAHU TRIi PILIRU UDRZITELNEHO ROZVOJE je v RURU ORP Krnov
vyhodnocena takto:

Hlavnim problémenteSeného Uzemi je naruSeni vyvaZzenosti podminekigotelny rozvoj
GUzemi zfisobenanepriznivym stavem hospodéského pilite. Tento stav ma mistni i SirSi
a historické fciny. Systémovym omezenim jsou nizkénole g@Fijmy obce, do znmé miry
omezujici jeji rozvoj.

Problémy v moznostech hospaéslého rozvoje Uzemi se promitaji sleudrznosti obyvatel
Gzemi. Nepiznivé se projevuje hlavhnezanistnanost a podpmerna Uroveé prijma ovlivaujici
socialni situaci obyvatel. SoudrZznost obyvatel Gzéode v dlouhodajSim vyhledu negativh
ovliviiovana i procesem starnuti obyvatel.

Jako ptimérné aZz mird nadpimérni — z hlediska po#mi v MSK — je mozno hodnotit
podminky pro p¥iznivé zZivotni prostredi— predevsim dikyistému ovzdusi.

S ohledem nafpvazujici funkci obce, sidelni strukturu &rpdni podminky je zakladnim
piedpokladem udrzitelného rozvofeSeného Uzemi posileni podminek pro hosiségiarozvo.
To vSe pi minimalizaci dopad v oblasti Zivotniho progdi.

Nepiznivy — nevyvazeny z hlediska fungovani osidlené -stav hospodékého pilfe
predevSim veétyrech obcich Osoblazska — Rusin, Hlinka, Slezské@®¥agla Slezské Rudoltice.

Z 25 obci SO ORP Krnov se tyttyti umistily na poslednich mistech. V ramci SO ORP
Krnov jsou v3ak jako vyrazji potiebné regiony oziany celé spadové obvody POU Osoblaha
a POU Mesto Albrechtice.

Vyhodnoceni soudrznosti obyvatel Uzemi dopada psinRpodobdé Z 25 obci SO ORP je
na poslednim mist Vzhledem k pozitivni aktivit obce - kde se kazdydsic v roce kona i vice
akci, které ptadaji: TJ Rusin, Sportovni a kulturni komise OU ¢@tské sdruzeni Kralovsky
stolec a farnost - se toto hodnoceni jevi jakoutesthilni.

Také v hodnoceni podminek Zivotniho peatitdle vybranych ukazatéfe Rusin na poslednim
mis€. vyrazreji se na tom prawpodobré podili velmi nizky koeficient ekologické stabilityKES.
| toto hodnoceni se jevi jako diskutabilni ékteré udaje v tabulkach jsou v kontextu s ostatnimi
obcemi sporné.

V celkovém hodnoceni udrzitelného rozvoje je Rapéh uveden na poslednim - 25.mist

Tésre pred nim Slezské Rudoltice a Hlinka.
Dosud uvedena hodnoceni byla provedena jako mitetiléini.
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V aktualizaci RURU 2010 je néwzaazena tabulka se souhrnnou kategorizaci obci nadtak
metodiky MMR z r.2010. Nejlepsi hodnoceni - katégat byla pisouzena Uvalnu, nejhorsi
hodnoceni - kategorie 4ipadlo Rusinu a Slezskym Pavlovicim.

V zawru RURU se konstatuje, Ze zvolena kritéria pro kalerialni hodnoceni velmi -&kdy
i subjektivré - ovliviuji vysledné hodnoceni. Alegkiera fakta jsou dle zpracovaieRURU
nepopiratelna:

soudrznost obyvatel oviiuji:

- Ubytky paitu obyvatel
-nizka intenzita bytové vystavby
- piremena bytoveho fondu na nebytovy
-chykgjici ob¢anska vybavenost
hospodéské podminky ovhimji:
-vysoka mira neza#stnanosti
-zavislost na vyjid’ce za zastnanim
-nizké pimeérné mzdy
Prokvalitu Zivotniho progedilze doplnit:
- Cisté prostedi = ovzdusi, voda, ¥#ejna prostranstvi a sidelni zele
-bydleni v prostdi bez oliZzovani hlukem, zapachem, intenzivni dopravou apod.
-dostupnéa okanskéa a technicka vybavenost
-harmonicka a vyvazena krajina s dostatkéfrogdnich prvk = zeler, vodnich ploch
a tok.

VLIV NAVRHU UZEMNIHO PLANU NA VYVAZENOST VZTAHU TRIi PILIRU
UDRZITELNEHO ROZVOJE JE MOZNO POVAZOVAT ZA POZITIVN

Vzhledem k vy3e uvedenym zjigh a zavrim RURU Ize Gzemi obce hodnotit jako vyvazené,
ale ve vSechréech piliFich udrzitelného rozvoje negatérodnocené. | kdyZz neéjpgi problém
predstavuji nefiznivé Gzemni podminky pro hospesid rozvo.

Vlivy UP na hospoddsky rozvoj Gizemi:
N¢které ukazatele prastdky tzemniho planu ovlivnit nelze nebo Ize jenimaing:
-vysoka mira neza#stnanosti
-zavislost na vyjid’ce za zastnanim
-nizké pimeérné mzdy
* V Uzemnim planu jsou ale navrzeny takové podmiooy vyuziti &tSiny zastasného uzemi -
plochy smiSené obytné SB - Z&pgadni investt, ktefi by cheli podnikat v menSich vyrobnich
provozech nebo sluzbach, mohou je uiongt do ¥&chto ploch nebo mohou @it vyuziti
stavajicich pozenikv zastaéeném Uzemi - SB. Podminkou je, Ze provézhto podnikatelskych
ploch nesmi naruSovat kvalitu bydleni v okolnim toléyn Gzemi.
» Také stavajici &Si vyrobni plochy - vyuzivané dosudepazrit pro zenddélskou vyrobu jsou
ponechany pro variabilni vyuZziti - plochy vyrobgldadi - V.
* V 0zemnim planu je navrZzena nova zastavitelnahalqaro bioplynovou stanici; jde o konkrétni
zaner, ktery vyuzijecasté&ne stavajici plochu vyroby.
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« Jiné podminky pro rozvoj rekreace a CR nez podpgkdoturistiky v obci nejsou. V UP je
navrzeno jejich roz&ni - odboky v Matéjovicich a Hrozové, které umidji napojeni na dalkovou
cyklotrasuc.34 v Polsku.
» Hospoda#sky rozvoj mize podpéit i zlepSeni dopravni dostupnosti obagewe pieshraninich
vazeb. Jsou navrzeny:
-rekonstrukce silnice na Pigkw a Mesto Albrechtice, ktera by zlepSila napojeni obce
na nejblizSi naihzenou dopravni trasu 1/57, kter& prochazstdm Albrechtice
-névrh a rekonstrukce MK v Mgbvicich (v parametrech silnice Iit.}, ktera se tak stane -
vedle MK v Rusig - dalSim propojenim s Polskem

Uvedené navrhy UP mohou pozi#vlivnit Gzemni podminky pro hospésiéy rozvoj obce.

Vlivy UP na soudrznost obyvatel Gizemi
Také zde nelze prasidky tzemniho planu vSe ovlivnit nebaesit, nap:
- Ubytky patu obyvatel
-nizka intenzita bytové vystavby (pokud neniggbena nedostatkem disponibilnich ploch
pro bydleni)
-chykgjici ob¢anska vybavenost (pokud souvisi s malou velikdstep
« "Premsna bytového fondu na nebytovy" jak je uvedeno v RURIivni soudrznost obyvatel jen
pokud k ni dochazi ve velkém. Chaligmai vieSeném Uzemi je spiSEmqpsem - finejmensim se
udrzuje domovni fond a zahrady v zasteém Gzemi.
e V Uzemnim planu jsou navrzené:
-zastavitelné plochy pro rozvoj ploch smiSenychtofpgh,
-stabilizace stavajicich ploch &mského vybaveni,
-ponechani moznosti untisvat oldanské vybaveni v zastnem Gzemi - plochach obytnych
smiSenych SB,
-stanoveni takovych podminek pro vyuziti ploch byr@ skladovani, aby nedochazelo
k negativnimu fisobeni na obytné tzemi
-doplreni technického vybavenCQV a kanalizace v Rusinvetejny vodovod ve viech
sidlech obce)

VSechny jmenované navrhy UP pozighavlivni kvalitu obytného Gzemi a tim i podminky pr
soudrznost obyvatel tzemi.

Vliv UP na kvalitu Zivotniho prostiedi

Prostedky UP nelze ovlitovat rekteré i zasadni ukazatele ZP - hapise gichazejici zvedi,
zne&isténi povrchovych voditékajicich odjinud apod.

Navrh izemniho planu Rusin ovliyje podminky pro Zivotni pragtdi tim, Ze:
» respektuje a stabilizuje stavajici ,trvale zelgmhgchy” v krajint jako sowdast ploch pirodnich
NP, ploch lesnich NL, ploch smiSenych nezastalio Uzemi NS. Respektuje a chrani lokalni
krajinné dominanty
* raznymi formami zvySuje podil ,trvale zelenych ploch'krajiné (doplninim chyltgjicich casti
USES - plochy NP, zatrégevanim a zalegvanim pozemk- plochy NS). Celkem se zvy3uje podil
»irvale zelenych ploch” v kraji#o cca 15 ha.
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» respektuje a chrani nejcetgi prirodni prvky v krajig - ,vybrané VKP*, "historické krajinné
struktury" - i ostatni VKP

« néavrhem splaskové kanalizac€@V naponiize zlepsitistotu vody v toku Hrozové

» respektuje stavajici, navrhuje nové a obnovujekigarodni plochy - rybniky, respektuje vodni
toky

» stanovuje podminku pro minimalni rozsah ploch aohé zeleti mezi plochou vyroby a skléd
a plochou bydleni smiSeného - SB

» omezuje emise Skodlivin z lokalnich topenigapojenim bytovych doinna teplo z bioplynové
stanice

e umig’uje v Uzemi bioplynovou stanici, jejiz provozZibe mit (i déasr€) negativni dopady na
/P

Vliv navrhu UP na Zivotni prosdi bude pevaze pozitivni - gedevsim ve vztahu Kipdnim
hodnotam uzemi

Zavérem je mozno konstatovat, ze navrh UP nezhorsi vyvafemtahu Gzemnich podminek
pro priznivé Zivotni progedi, pro hospod&ky rozvoj a pro soudrznost spd@astvi obyvatel uzemi
- jak byla zji&na v RURU pro SO ORP Krnov - aléife gispet k kvalitativnimu zlepseni.

F.II. SHRNUTI P RINOSU UZEMNIHO PLANU K VYTVA RENi PODMINEK PRO
PREDCHAZENI ZJISTENYM RIZIK UM OVLIV NUJIiCIM POTREBY ZIVOTA
SOUCASNE GENERACE OBYVATELRESENEHO UZEMi A REDPOKLADANYM
OHROZENIM PODMINEK ZIVOTA GENERACI BUDOUCICH

Vliv navrhu UP na eliminaci nebo snizeni hrozeBeného tizemi je rozveden v kapitole DI
tohoto elaborétu.

Pfinos navrhu uzemniho planu k vyteai podminek proipdchazeni zjighym rizikim lze
formulovat takto (jmenovana jsodqulevsim rizika a hrozby, které Ize prestky Uzemniho planu
obce ovlivnit):

* nizk& atraktivitareSeného Uzemi pro orzvoj bydleni, postupbténpna sidel na rekréai
osady s negativnimi dopady na strukturdasiské vybavenosti;

Nizka atraktivita obce pro rozvoj bydleni je danagevsim polohou celého Osoblazska mimo

rozvojove oblasti, daleko odtgich n#st a mimo rekreéni oblasti. Vyuzivani domovniho fon-

du pro individudlni rekreaci vSak zde neni nutné@pat jako negativni jev. Naopak
chalupaeni ,pomaha“ udrzovat a zachovavat stabilizovanohistorickou podobu sidel, zab-
raziuje ¢asto jejich uplnému zaniku a pomaha udrzovat aivaktsidel pro pipadné zajemce

o bydleni; Zakladni afanska vybavenost je diky malé velikosti sidellpattbdolz dostupna

v Osoblaze nebo (v poslednich desetiletich) v iagjbl velkém #ste - Glubczyce v Polsku.

Prinosem Uzemniho planu je, Ze tyto ,hrozby" pojménéva vysktluje, caste’ne resi

* vysoka nezarstnanost

Je to spiSe zalezitost regionalni politikyiifdsem Gzemniho planu je vy®oi Uzemnich

moznosti pro realizaci menSich podnikatelskych ée@nkteré mohou znamenat vyteai

novych pracovnich/iilezitosti v mist
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* nebezpéi degradace Uzemi, pokud nebude zaBtdostupnost sluzeb a dopravni obsluznost;
Dostupnost sluzeb - sanské vybaveni tzv. socialniho typu = Skola,A¢kacialni pée, ale i
ipoSta atd. - je zajigha v Osoblaze, ktera je dostupnd hromadnou autolmusaolopravou.
Dopravni obsluznost Gzemi je z&pgana silnicemi Illf&idy a vyznamnymi mistnimi
komunikacemi.

Prinosem Uzemniho planu je navriegtavby a Uprav komunikaci pro vozidlovou dopravu -
silnic a MK - a vytveeni tzemnich/edpoklad pro umiséni aredlové OV a sluzeb.

» nizka ekologicka stabilita tzemi
Prinosem Uzemniho planu je navrh cca 15 ha plochalérzelenych”, které pomohou zvysit
koeficient ekologické stability. Zarovgsou ve vyrokovéasti UP stanoveny takové podminky
pro vyuziti ploch v neurbanizovaném uUzemi - volrgine - které stabilituji stavajici
i navrhovanou krajinnou zetea umozni jejizzzovani v plochach zefelskych - orné pde.

» chybgjici technické infrastruktura &iprava pozemk pro bydleni
Prinosem tzemniho planu je navrh splaskové kanalad®@V v Rusi#, kde bude jeji vyuziti
efektivni, a navrh vejného vodovodu, ktery bude zasobovat vSechinasidla obce.

V Matijovicich a Hrozové bude odvéd acisteni odpadnich vodeSeno nadale individuan

Zavérem lze konstatovat, ze navrh Uzemniho planu je mbec gijatelny, a Ze pinos

navrzenéhoreSeni pevazi jeho mozné negativni dopady. Jeho realizachen®ly byt ohrozeny
podminky Zivota budoucich generaci.
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